
Der notwendige Flur - 
das unbekannte Wesen Teil 2 
Der zweite Teil widmet sich dem Thema Schutzziele notwendiger Flure. Er stellt diese in den 
historischen Kontext und skizziert die Entwicklungsschritte in den bauordnungsrechtlichen 
Vorschriften. Ferner enthalt dieser Teil eine Gefahrdungsbeurteilung unter Bezugnahme auf 
die zulassigen Erleichterungen, die notwendigen Fluren zugestanden werden. 

etrachtet man die Schutzziele notwen- 

diger Flure, so ist zundchst die ,,Ret- 

tung von Menschen und Tieren” zu nennen. 

SchlieBlich gewahrleisten diese Flure als 

horizontale Rettungswege eine optimale 

Moglichkeit der Entfluchtung von Aufent- 

haltsrdumen. Ein notwendiger Flur dient 

den Einsatzkraften der Feuerwehr jedoch 

gleichermaBen als wichtiger Angriffsweg. 

Es ist unbestritten, dass ein entsprechender 

geradliniger, brandlastfreier und unmoblier- 

ter notwendiger Flur den Einsatzkraften der 

Feuerwehr deutliche Vorteile bietet. Dies ist 

insbesondere dann der Fall, wenn der An- 

griffsweg wegen Raucheintritts ber keine 

hinreichende Sichtweite mehr verfiigt. Vor 

allem aufgrund der reduzierten Turanfor- 

derungen innerhalb von Flurwanden (dicht- 

schlieBende Tiiren ohne SelbstschlieBfunk- 

tion) muss grundsatzlich mit der Verrau- 

chung notwendiger Flure gerechnet werden. 

Da sich eine Vorgabe zur Anordnung eines 

notwendigen Flurs — wie bereits ausge- 
fuhrt — lediglich fiir Rettungswege von Auf- 

enthaltsraumen ergibt, kann die Bereitstel- 

lung dieser Flure als Angriffsweg flr die 

Brandbekampfung jedoch allenfalls als posi- 

tiver Nebeneffekt betrachtet werden. Trotz- 

dem sollte bei einer Bewertung der Auswir- 

kungen eines verrauchten notwendigen 

Flurs grundsdatzlich auch das Schutzziel 

»Wirksame Léscharbeiten ermdglichen” be- 

riicksichtigt werden (s. Abbildung 1). 

Dabei ist zu beachten, dass die Einsatzkrafte 

nach entsprechender Erkundung an der Ein- 

satzstelle in erster Linie die noch unver- 

Vis rauchten Rettungswege als Angriffswege 

Abb. 1: Bei einer Bewertung der Auswirkungen eines verrauchten notwendigen Flurs sollte grundsatzlich auch nutzen werden. 

das Schutzziel , wirksame Loscharbeiten erméglichen” berucksichtigt werden. 
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Dies gilt auch dann, wenn die Distanzen in 

diesem Fall ggf. etwas gréBer sein mégen. 

Daher ist es auch bei der Bewertung der An- 
griffswege ftir die Feuerwehr von wesentli- 

cher Bedeutung, ob eine weitere (noch nicht 

verrauchte) alternative Zugangsméglichkeit 

zur Verfiigung steht. 

Bei der Betrachtung des notwendigen Flurs 

ist ferner auch das Schutzziel der ,,Ausbrei- 

tung von Feuer und Rauch” gemaB § 14 
MBO zu beachten, insbesondere weil ein 

notwendiger Flur ggf. gleichzeitig auch die 

raumabschlieBende Trennung zwischen ver- 

schiedenen Nutzungseinheiten bildet. Ge- 

maB § 29 Absatz 2 MBO sind Trennwande 

zwischen Nutzungseinheiten sowie zwi- 

schen Nutzungseinheiten und anders ge- 

nutzten Raumen nicht erforderlich, soweit 

es sich um notwendige Flure handelt. Dies 

ist wichtig, da der Gesetzgeber, trotz der 

gegenitiber einer herkémmlichen Trennwand 

deutlich reduzierten Brandschutzanforde- 

rungen, offensichtlich z.B. hinsichtlich der 

Tiirabschliisse auf die raumabschlieBende 

Funktion eines notwendigen Flurs vertraut. 

Der notwendige Flur im historischen 

Kontext 

Nadhert man sich dem Begriff des ,,notwen- 

digen Flurs” historisch, so ist festzustellen, 

dass sich dieser erst in der jlingeren Vergan- 
genheit in der bauordnungsrechtlichen Be- 

grifflichkeit etabliert hat. Die Bezeichnung 

des ,notwendigen Flurs” findet sich erstmals 

in § 33 der Musterbauordnung in der Fas- 

sung von Dezember 1997 [1]. Zuvor wurde 

bereits seit der ersten Fassung der Muster- 
bauordnung von Januar 1960 [2] der Begriff 

des ,allgemein zuganglichen Flurs” verwen- 

det. Der Begriff ,Flur” ist dagegen bereits in 

zahlreichen historischen Bauvorschriften 

enthalten. So definierte das preuBische Bau- 

ordnungsrecht bereits den Flur als beson- 

ders schiitzenswerten horizontalen Ret- 

tungsweg. Spatestens seit Ende des 19. 

Jahrhunderts wurden bei einigen Sonder- 

bauten spezielle Anforderungen an _,Korri- 

dore und Flure” in ,Theatern”, ,,Circus-Anla- 

gen” und _,6ffentlichen Versammlungen” ge- 

stellt. Diese Brandschutzanforderungen be- 

zogen sich beispielsweise auf die raumab- 

schlieBenden Bauteile und deren Brandver- 

halten. 
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© Genfungen der Dede ber ben Ringen diitfen, in ber Sangémitt 
cemefen, mict unter cine “inte himuntergebon, bie, 1.5 m fiber der B 

fanie ded Fubodens der nad § 8 moglishen, obetiten Sigplopreihe anjeyend, 

bia au dem dortehend unter Biff. 1 beftimmien Bunkt ber Biihnemwand ge 
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5 11°. fylure. 

1. Dos Partett, jede Whtetlung cine? Hodjparfetts (§ 7) und jeder Rang 
: . wr, ‘ a ti 8 

miifien von cinem umlanfenden Flur umgeben fein, ber bur) Senfter in Um 

fafiunaswainbden Licht und Luft unmittefbar pon ber Strafe oder einem vote 

jehriftemafigen Hoje erbhalt. 
Doppelringe (§ 8 Biff. 9) 
mifien fiir den unteren und 
fite ben oberen Rargicil gee 
fonderte FFluranfagen haben; 

pabel diirfen teiner dicler Flur- 
anlagen mehr als 6 Plobreiben 
qugetiejen werden, 

Einengungen ded aliqemei- 
nen Profil ber Rangfiure 
durd) riidwartige Rangerweite- 
rungen gegeniiber der Gihne, 
ober gdnalice Unterbrecjungen 
pon Rangfluren dutd) foleje 
Ginbauten find mur ausnahme: 
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der Serbindung der feitlicen 
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2. Die Flucbreiten miifen 
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80 ber auf bie Benupung ber 
betreffenden Flurteile anges 
wiefenen Perfonen entipredyen, ‘ ‘ : wk 
Parlett-, Hochpartett- und Rang- Weert his 

flure miifien augerdem im all- bb. § Gu den gH 6 und 11. 
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Cimengungen von Rangfluren durd) ridwartige Rangerweiterungen gegeniiber 
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binter anjdlichenden Treppen erft in cinem der Lauforeite ber Treppe ent: 
fprechenden Wbjtande beginnen. 
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bes Rarfetta nach § 6 Hiff. 8 Aj. 5. 
4. Stufen im Suge von Fluren find verboten. 
6. Die Wandfldchen bes Parfettflurs dirfen 61s gu 2 m Hdbhe fiber bem 

Fubboden ferme Vorfpriinge haben. Vgl. aud) § 6 Hiff. 8 Woy, 2. 

Abb. 2: In einigen preuBischen Bauvorschriften fur Sonderbauten findet sich bereits die Begrifflichkeit des 
Flurs mit entsprechenden brandschutztechnischen Anforderungen. 

Es wurden aber auch bereits die Bemessung 

der Tiirabschliisse, die Anordnung von Mob- 

lierungen und die Rettungswegbreiten in- 

nerhalb dieser Flure bauordnungsrechtlich 

reglementiert. Beispielsweise sah § 4 der 

»Polizei-Verordnung betreffend die bauliche 

Anlage und die innere Einrichtung von Thea- 

tern, Circusgebauden und 6ffentlichen Ver- 

sammlungsraumen” vom 21. November 

1889 vor, dass ,die Fu8béden der Flure, Vor- 

sale und Korridore [...] aus unverbrennli- 

chem Material herzustellen [waren].” [3] 

In den spateren Fassungen der preuBischen 

Bauvorschriften fir ,Lichtspieltheater” [4], 

»Waren- und Geschaftshauser” [5] und 

»Krankenhauser” [6] findet sich ebenfalls die 

Begrifflichkeit des Flurs mit entsprechenden 

brandschutztechnischen Anforderungen 

(Abbildung 2). 

Interessanterweise wurden jedoch weder im 

,Entwurf einer preuBischen Einheitsbauord- 

nung” von 1919 [7] noch in der ,,preuBischen 

Einheitsbauordnung fiir das platte Land” 

von 1931 [8] brandschutztechnische Anfor- 

derungen an Flure gestellt. 
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[1] Musterbauordnung (MBO); Fassung Dezember 1997 [7] 

[2] Musterbauordnung fiir die Lander des Bundesgebietes ein- 1919 

schlieBlich des Landes Berlin; Fassung Januar 1960 [8] 

[3] Polizei-Verordnung betreffend die bauliche Anlage und die 

innere Einrichtung von Theatern, Circusgebauden und offent- _—_[9] 

lichen Versammlungsraumen vom 21. November 1889 

[4] Grundsdatze fiir die Sicherheit bei Lichtspielvorftihrungen 

vom 6. November 1925 

[5] Sonderanforderungen an Warenhduser und an solche ande- 

ren Geschaftshduser, in welchen gr6Bere Mengen brennba- 

rer Stoffe feilgehalten werden, vom 2. November 1907 

[6] Polizeiverordnung Uber Anlage, Bau und Einrichtung von 

Kranken-, Heil- und Pflegeanstalten, sowie von Entbindungs- 

anstalten und Sduglingsheimen vom 29. Oktober 1913 

Dies ist insbesondere deshalb bemerkens- 

wert, weil dort der Begriff des Flurs durch- 

aus verwendet wurde. Es wurde namlich 

beispielsweise ausgeftihrt, dass ,Gange, 

Flure, Dielen, Vorplatze, Treppen, Treppen- 

flure” nicht zum dauernden Aufenthalt von 

Menschen bestimmt sind”. 

Somit kann festgehalten werden, dass der 
Begriff des Flurs bereits seit weit Uber 

100 Jahren im Bauordnungsrecht fest veran- 

kert ist. Brandschutztechnische Anforderun- 

gen fanden sich in diesem Zusammenhang 

jedoch zunachst nur bei bestimmten Son- 

derbauten, die aufgrund groBer Personen- 

zahlen oder seines Nutzerkreises besonders 

schutzbediirftig waren. 

Wie bereits ausgefiihrt, wurde in den ersten 
Fassungen der Musterbauordnung der Be- 

griff des ,,allgemein zuganglichen Flurs” ver- 

wendet. Interessanterweise finden sich in 

diesen Fassungen jedoch keine Vorgaben, 

wann ,allgemein zugangliche Flure” anzu- 

ordnen waren. Es wurden lediglich (bei- 

spielsweise in § 43 Absatz 11 und 12 der 

MBO in der Fassung von Januar 1960) die 

heute noch bekannten Anforderungen an 

die Umfassungswande, die Ttirabschltisse 

und die Bildung von Rauchabschnitten defi- 

niert. 
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22. Marz 1931 

Entwurf einer preuBischen Einheitsbauordnung vom 25. April 

Entwurf zu einer Bauordnung fir das platte Land vom 

Musterbauordnung (MBO); Fassung vom 11. Dezember 1981 

[10] Landesbauordnung Nordrhein-Westfalen: Kommentar von 

Dieter Bockenférde, Heinz-Georg Temme u. Winnifred Krebs, 

Begr. von Horst Gadtke — 8. Aufl. — Diisseldorf 1989 
[11] Landesbauordnung Nordrhein-Westfalen: Kommentar von 

Dieter Bockenforde, Heinz-Georg Temme, Detlef Heintz u. 

Winnifred Krebs, Begr. von Horst Gadtke — 9. neubearb. u. 

erw. Aufl. — Dusseldorf 1998 

[12] Muster-Richtlinie ber brandschutztechnische Anforderun- 

gen an Systembéden — Muster-Systembddenrichtlinie (MSys- 

BOR); Fassung September 2005, Redaktionsstand 16.02.2006 

Die Tatsache, dass innerhalb der Musterbau- 

ordnung (und auch in den dem Autor vorlie- 

genden Kommentaren) zundchst keine Vor- 

gabe definiert wurde, wann konkret , allge- 

mein zugangliche Flure” anzuordnen waren, 

lasst nach Auffassung des Autors den 

Schluss zu, dass derartige Flure grundsatz- 
lich vorzusehen waren, wenn Rettungswege 

auBerhalb (!) einer Nutzungseinheit zu not- 

wendigen Treppen oder Ausgangen ins Freie 

gefiihrt wurden. SchlieBlich waren lediglich 

die Flure auBerhalb einer Nutzungseinheit 
tatsdchlich ,,allgemein zuganglich”. Dies wa- 

re plausibel, da zu diesem Zeitpunkt noch 
keine Systematik der heute bekannten bei- 

den voneinander unabhangigen Rettungs- 

wege fiir jede Nutzungseinheit vorgegeben 

war. Damals geniigte es i.d.R., wenn jedes 

Geschoss durch die Leiter der Feuerwehr er- 

reicht werden konnte. Deshalb war es nicht 

notig, die Fuhrung beider Rettungswege 

liber einen gemeinsamen Flur zu beschrei- 

ben bzw. ausdriicklich zuzulassen. 

Erst in der Fassung der Musterbauordnung 
von Dezember 1981 [9] wurde in § 17 Ab- 

satz 4 die bis heute bekannte Formulierung 

aufgenommen, dass jede Nutzungseinheit 

mit Aufenthaltsrdumen in jedem Geschoss 
ber zwei voneinander unabhangige Ret- 

tungswege erreichbar sein muss. Trotzdem 

wurde zundachst an der bereits beschriebe- 

nen Bezeichnung ,,allgemein zuganglicher 

Flur” festgehalten. 

Der Kommentar zur Landesbauordnung 

Nordrhein-Westfalen” von Gadtke/Bocken- 

forde/Temme fihrt dazu in seiner 8. Auflage 

Folgendes aus: 

Als Rettungsweg dienende allgemein zugang- 

liche Flure sind wesentliches Glied im Gesamt- 

system der Rettungswege. Sie sind horizontale 

Verbindung einzelner Raume oder Nutzungs- 

einheiten mit dem Treppenraum oder dem 

Freien. Damit sie im Brandfall sowohl als Ret- 

tungsweg fur diejenigen, die sich selbst retten 

kénnen, als auch fiir die Feuerwehr als Ret- 

tungs- und Léschangriffsweg fur eine méglichst 

lange Zeit benutzbar bleiben, stellt die BauO 

NW an sie hohe Anforderungen. |...] Der Be- 

griff des ,allgemein zuganglichen Flures als 
Rettungsweg’ ist nicht zu eng auszulegen. So 

sind Flure in Wohnungen oder in Nutzungsein- 

heiten vergleichbarer Gr6Be, wie Praxen (An- 

walt- oder Arztpraxen), keine ,allgemein zu- 

ganglichen Flure als Rettungswege’. Selbst 
wenn in solchen Nutzungseinheiten mit Publi- 

kumsverkehr zu rechnen ist, wurde dies die ho- 

hen Anforderungen des § 34 [Anmerkung des 

Autors: BauO NW vom 26. Juni 1984] nicht 

rechtfertigen.” [10] 

Die Kommentierung ist deshalb bemerkens- 

wert, weil eine derartige Klarstellung, wann 

allgemein zugangliche Flure vorzusehen 

sind, auch zu diesem Zeitpunkt nicht unmit- 

telbar im Wortlaut der Landesbauordnung 

zu finden war. 
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Es kann somit unterstellt werden, dass zu 
diesem Zeitpunkt keine Notwendigkeit einer 

entsprechenden weitergehenden Regelung 
bestanden hat. Der Wechsel zur Begrifflich- 

keit des ,notwendigen Flurs” erfolgte 

schlieBlich mit der Fassung der Musterbau- 

ordnung vom Dezember 1997. In diesem Zu- 

ge wurde erstmals auch eine Definition des 

»notwendigen Flurs” in die Musterbauord- 

nung aufgenommen. In § 33 Absatz 1 hieB 

es: 
,Notwendige Flure sind Flure, uber die Ret- 

tungswege von Aufenthaltsrdumen zu Trep- 

penraumen notwendiger Treppen oder zu Aus- 
gangen ins Freie fuhren. Als notwendige Flure 

gelten nicht 

Flure innerhalb von Wohnungen oder Nut- 

Zungseinheiten vergleichbarer GroBe, 

Flure innerhalb von Nutzungseinheiten, die 

einer Buro- oder Verwaltungsnutzung die- 

nen und deren Nutzflache in einem GeschoB 

nicht mehr als 400 m’ betragt.” 
Der Kommentar zur Landesbauordnung 

Nordrhein-Westfalen” von Gadtke/Bocken- 

forde/Temme/Heintz fiihrt dazu in seiner 9. 

Auflage Folgendes aus: 
»Der bisherige Begriff ,allgemein zuganglicher 

Flur als Rettungsweg’ wurde ersetzt durch den 

neuen Begriff ,notwendiger Flur’. Der bisherige 

Begriff war - anders als der Begriff ,;notwendi- 

ge Treppe’ - nicht definiert, gleichwohl wurden 

in § 34 BauO NW 1984 Anforderungen an all- 

gemein zugdngliche Flure als Rettungswege 

gestellt [...]. Letztendlich ist jeder Flur allge- 

mein zuganglich, und fast jeder Flur dient auch 

als Rettungsweg, selbst der Flur einer Woh- 

nung, in der Besuch empfangen wird. [...] 

  

  

So ergab sich die Notwendigkeit - in Analogie 
zu den Regelungen tiber die notwendige Trep- 

pe und deren Treppenraum - einer eindeutigen 

Legaldefinition dieses Flures. Die Definition er- 

folgte durch die ARGEBAU in Zusammenarbeit 

mit den Vertretern der Feuerwehren, sie fand 

Eingang in § 33 MBO.” [11] 

Betrachtet man den notwendigen Flur im 

Zuge einer Gefahrdungsbeurteilung, so fal- 

len diverse Widerspriiche hinsichtlich des 

dort vorliegenden Sicherheitskonzepts auf. 
So werden die Umfassungswande der not- 

wendigen Flure beispielsweise i.d.R. als feu- 

erhemmend Klassifiziert. 
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Fiir die Tuirabschltisse geniigen dagegen 

dichte Abschliisse ohne nachgewiesene Feu- 

erwiderstandsdauer und sogar ohne Selbst- 

schlieBfunktion. Diese Anforderung gilt 

auch, wenn der notwendige Flur verschiede- 

ne Nutzungseinheiten trennt. Deshalb muss 

damit gerechnet werden, dass im Brandfall 

eine Ubertragung von Feuer und Rauch in 

den notwendigen Flur oder sogar in weitere 

Nutzungseinheiten erfolgt (Abbildung 3). 

Auch der Schutz innerhalb eines notwendi- 

gen Flurs hinsichtlich der Brandentstehung 

bzw. der Weiterleitung von Feuer und Rauch 

scheint in den Rechtsvorschriften gewisse 

Widerspriiche zu enthalten. Wahrend mobi- 
le elektrische Gerate i.d.R. nicht reglemen- 

tiert (also auch nicht eingeschrankt) werden, 

miissen elektrische Leitungsanlagen (soweit 

sie nicht den entsprechenden Erleichterun- 

gen eines notwendigen Flurs gemaB Ab- 

schnitt 3.2.1 Muster-Leitungsanlagen-Richt- 

linie unterliegen) tiber klassifizierte Abtren- 

nungen verfiigen. Dagegen sind wiederum 

elektrische Verteileinrichtungen ohne Ein- 

schrankungen zulassig, wenn diese entspre- 

chend Abschnitt 3.2.2 MLAR tiber eine 

nichtbrennbare Abdeckung verfiigen. 

Ferner sehen sowohl die Muster-Leitungsan- 

lagen-Richtlinie als auch die Muster-Liif- 

tungsanlagen-Richtlinie erhebliche Erleich- 

terungen bei der Durchdringung feuerhem- 

mender Flurwande vor. Entsprechende Er- 

leichterungen ergeben sich auch aus der 
Muster-Systembédenrichtlinie [12], wonach 

Flurwande unmittelbar auf einem Hohlbo- 

den errichtet werden dirfen und Offnungen 

dort lediglich tiber nichtbrennbare Abde- Abb. 3: Auch wenn der notwendige Flur verschiedene Nutzungseinheiten trennt, geniigen in der Regel feuer- 
ckungen verfiigen miissen. hemmende Flurwande in Verbindung mit dichtschlieBenden Tdrabschldssen. 

Bi
ld

qu
el

le
: 

Ma
tt
hi
as
 

Di
et
ri
ch
 

  

    
     

WOHNRAUM 

BALKON 

    

WOHNRAUM     
        

  

  

Die Musterbauordnung und auch die ent- 

sprechenden technischen Baubestimmun- 

gen definieren somit zahlreiche Schwach- 

stellen innerhalb eines notwendigen Flurs. 

Letztlich wird damit bewusst in Kauf ge- 

nommen, dass im Brandfall ein notwendiger Dipl.-Ing. Matthias Dietrich 

Flur auf der gesamten Lange eines Rauchab- ist Priifsachverstandiger fiir den Brandschutz Rassek & Partner 
schnitts von bis zu 30 m durch Raucheintritt Brandschutzingenieure Wuppertal (NRW) und Wirzburg (BY). 

vollstandig unbenutzbar wird. Ursache daftir 

kann ein Brandereignis sowohl innerhalb 

des notwendigen Flurs, als auch innerhalb 

eines angrenzenden Raums, sein. Der Aus- 

fall des notwendigen Flurs als Rettungsweg 

scheint vom Gesetzgeber bei einem Brand 

also als Restrisiko in Kauf genommen zu 

werden. 

  

   
Uber den Autor     
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